
Brev til RSK
Kære RSK,

I forbindelse med NA’s tilstedeværelse på Folkemødet på Bornholm 2026 fremsendes 
hermed et brev med ønske om at åbne en kærlig samtale om, hvordan processen er forløbet 
og hvordan vi kan lære heraf. For det første tager vi det fulde ansvar for at have godkendt et 
beløb på DKK 15.500 til OR-servicearbejde (Offentlige Relationer) til Folkemødet på Bornholm
uden at have set et egentligt budget. Fremover vil vi kun forholde os til fremsendte 
budgetter, hvor hver enkelt forventet udgift fremgår tydeligt. Vi har desuden lavet en 
selvransagelse i OSK-regi, og som følge heraf igangsat en proces hvor vi både styrker vores 
egen servicestruktur og udarbejder en struktur for donation af vores overskud videre i 
servicestrukturen. Vi er nemlig af den opfattelse, at den bedste måde at hjælpe den addict, 
der stadig lider, er ved at styrke den servicestruktur, der bringer NA’s budskab i harmoni med 
Traditionerne. 

Hvad angår budgetoverskridelsen så godkender vi at OR får dækket det manglende beløb af 
RSK, men samtidigt stiller vi os også spørgende ind til, i hvor høj grad vi kan forvente 
budgetoverskridelser når der fremover stilles budgetforslag fra NA’s serviceenheder. Vis 
stiller os utilfredse med, at en budgetoverskridelse af sådan en størrelse bør opfattes som 
forventelig, blot fordi det ligger i budgettets natur ikke at være helt præcist og forudsigeligt. 
Vi ønsker altså en afklaring på spørgsmålet omkring, hvorvidt vi kan forvente at en 
godkendelse af et budget faktisk kan overholdes. 

Udover at få klargjort, hvad der er forventeligt vedrørende eventuelle budgetoverskridelser, 
ønsker vi mere åbenhed, hvor serviceenhederne straks meddeler dem, de står til ansvar for, 
lige snart en eventuel budgetoverskridelse bliver synlig. På denne måde kan vi i fællesskab 
hjælpe og vejlede hinanden i, hvordan vi bedst bringer NA’s budskab til den addict, der stadig
lider, uden at det går ud over tilliden i selve servicestrukturen. 

I lyset af de erfaringer vi selv gjort os i vores selvransagelse er det vores opfattelse, at mere 
åbenhed ville bidrage til en styrket servicestruktur, hvilket vil komme den addict, der stadig 
lider, til gode, på bedste mulige vis. Vi anerkender samtidigt, at der altid vil forekomme fejl. Vi
ønsker blot at disse fejl bliver synlige for servicestrukturen således at vi i fællesskab kan 
hjælpe hinanden. Det er vores erfaring, at manglende åbenhed kan bidrage til mistillid til den
servicestruktur vi har brug for, hvis vi skal kunne opfylde vores hovedformål. 

Vi anerkender desuden, at en serviceenhed ikke kan forudsige præcise priser på enkelte 
udgifter, men stiller os samtidigt også spørgende over for, at et budgetforslag til 4 personer 
kan udvides til 6 personer uden at områderne bliver gjort opmærksom på det, eller at der 
fremsendes et nyt budgetforslag. Når denne type information ikke bliver synlig, kan det 



opfattes som, at serviceenheden ikke respekterer den højeste beslutningsdygtighed i NA’s 
servicestruktur, og derfor handler egenrådigt. Vi minder om, at underudvalgene står til 
ansvar overfor dem de tjener- ikke den anden vej rundt. Hvis vi skal bevare den 
konsensusprægede ånd i fællesskabet, er det vores opfattelse at vi desuden bør tage højde 
for, at tidspres ikke altid er i NA’s bedste. Ting må godt tage den tid de tager, og vi værdsætter
tålmodighed såvel som åbenhed. 

Egenrådige beslutninger, som at fx lade medlemmer selv lægge ud fra sin private 
pengepung, frarådes således, da det sætter os betroede tjenere i en situation, hvor vi bliver 
nødt til at træffe beslutninger ud fra ønsket om at passe på et underudvalgs, eller et enkelt 
medlems, økonomi, frem for at forholde os til, hvordan vi på den mest ansvarlige måde 
forvalter NA’s midler. Der er i vores klare overbevisning, at et enkelt medlem ikke kan lægge 
ud med private midler til noget, der ikke er endelig godkendt af den rette serviceenhed, og 
samtidigt også forvente, at vedkommende vil få beløbet i retur. Sat på spidsen kan en sådan 
handling opfattes som et misbrug af NA’s midler. Det er vores opfattelse, at det ligger i 
gruppesamvittighedens ånd at et enkelt medlem ikke kan forvente at gruppen udtrykker den
samme holdning som medlemmet selv har. Gruppesamvittigheden, derimod, kan påvirkes af 
at den ikke ønsker at hverken se enkeltmedlemmer betale for service med egne midler, eller 
lade et højt værdsat underudvalg ruineres og derved ikke kunne fortsætte sit arbejde med at 
hjælpe den addict, der stadig lider. Det er ikke i vores interesse, at det skal koste private 
midler at lave service i NA. Ej heller er det i vores interesse, at muligheden for at lægge ud 
med private midler skal påvirke gruppesamvittigheden. 

I sidste ende har processen omkring Folkemødet været medførende til en grobund for 
mistillid i servicestrukturen, hvilken vi ønsker at italesætte således at vi kan lære og styrke 
fællesskabet. Vi er således ikke interesserede i at udpege enkelte medlemmer som 
egenrådige, men er snarere nysgerrige på, hvad vi som fællesskab kan lære af dette forløb. 
Derfor sender vi dette brev som kan fungere som grundlag for videre samtaler.  

I kærlig service,

OSK København, Nordsjælland og Bornholm

Godkendt ved GSR-Forum den xxxx


